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HEEEEE, JOHANNES NICOLAAS HENRI

6 januari 1961 te CULEMBORG gesl: M

HOOGTFIJLINGSTRAAT 5 te CULEMBORG

4105 DS 0651402200

Ik doe aangifte van valsheid in geschriften.

Ik verklaar het volgende:

Op 31 januari 2000 in de ochtend werd ik aangehouden als
verdachte van het ter beschikkingstellen van een locds, het
exporteren van synthetische drugs en deslname aan een
criminele organisatie.

Het onderzoek luidde 7ZD0O1

Tijdens het verhoor werd ik geconfrunteerd met sen
uitgewerkt tapverslag. In het tapverslag werd onder
andere aangegeven dat, het pand al langer verhuurd zou
zijn. Er was uiteraard meer tekst maar dat kan ik niet
meer herinneren. Dit verslag heb ik niet in een
proces-verbaal teruggezien.

Ik ben voor dit onderzoek 5 weken in de gevangenhouding
geweest.

Na het onderzoek werd mij een schikking aangeboden voor de
gepleegde feiten waarvan ik verdacht werd. Daar ben ik niet
op ingegaan. Dit leidde tot een rechtzaak bij de rechtbank
in den Bosch. Daar werd ik veroordeeld tobt 4 jaar
gevangenisstraf. Ik ben in hoger bheroep gegaan bij het
gerechtshof in den Bosch. Ik werd daar vrijgesproken op
alie Le laste gelegde feiten.

Ik heb na deze vrijspraak een claim voor s

ingediend bij het zelfde gerechtshof. Deze claim werd
gedeelteliik geaccepteerd. Ik kreeg een schadevergoeding
van 67.000 Buro. Dit heb ik in 2006 ontvangen.

Omstreeks het jaar 2000 las ik het onderzoeksdossier van
de verdachte van de Pas het tapjowrmnaal; datum 12
novenber 1999 tijdstip 19.40 uur en 25 seconden

Dit betrof een gesprek tussen mij en de heer van Veen.
Wat mij opviel was dat een zinsnede van dit tapjouwrmaal
niet overeenkwam met proces-verbaal van hetzelfde
tapgesprek wat in mijn onderzoeksdossier zat.

Die zinsnede in het tapjournaal van het
onderzoeksdossier van de Pas luidde:


Horchner
Rectangle
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"Dus, .... (vier woorden cnverstaanbaar) en de ten procent

voor jou."

De zinsnede in mijn onderzoeksproces-verbaal van hetzelfde

rek luidde:

"Dug, .ik zeq dan krijgt e voor die... (onverstaanbaar)
vier-twee. Dus dat eh, moet je zeggen dat ik gebeurd heb en

ik heb nog geld Voor jou."

Deze tekat was opgemaakt in het delictdossier ZDO11A 02,

pagina 3, bladzijde 799 door de opsporingsambtenaar A.J.M.

van Roy op 16 februari 2000, op ambtoeed is opgsmaakt.

Wat opviel was dat de bij detekstvanhetprocesvebaal

van van Roy het Voor met een hoofdletter begon. Dit zou

kunnen duiden op het gebruik van een harde return.

Dodr deze aanpassingen werd de suggestie gewekbt dat ik geld
heb ontvangen voor het terbeschikkingstellen van een
bedrijfruimte, Ketelaarskampweg no. 17 te den Bosch.

Daar werd 13 dagen maar dit tapgesprek een inval gedaan.
Daar werd een XTC laboratorium aangetroffen.

Door de aanpassingen in het tapgesprek ben ik naar mijn
mening pas verdachte geworden zoals eerder in deze aangifte
al is vernoemd.

Ik doe derhalve aangifte van valsheid in geschriften.

Naar mijn mening is er met lkwade opzet de tekst veranderd
om achteraf naar miin aanhouding de beschuldiging naar mij
toé te onderbouwer.

Voor mij is het van groot belang om de gewraakte
audio-opname van het tapgesprek in handen te krijgen.

Bij deze aangiften worden als bijlage toegevoegd:
Een uitgebreid schrifllelijke en ondertekende
aangifteverslag van de aangever;

Een tapjowrmaal;

Een proces-verbaal no. T10/12111999/194025/A;
Document d.d. 09 januari 2007;

Een uitgewerkt gesprek tussen de journalist van de Vries en
een hoofdofficier van justitie;

Een cd met het gesprek tussen Robert Horchner en de
hoofdofficier van justitie H.J. Donker;

Een verklaring van A. Pijnenborqg;

Een verklaring van Horchner.
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Vermiste goederen  indien van toepassing: zie verklaring betrokkene

Letsel niet van toepassing

Schade niet van toepassing

Schadebedraqg 0.00 EUR

Dt/td opn.aangifte woensdag 10 januari 2007 10:22 uwur

Verbalisant (en) KOEN, LEONARDUS HENDRIKUS,
inspecteur van politie

Artikel (en) 225 LID 1 Wetboek van sr.raf.recht

M.O.-omschrijving Het opmaken van een proces-verbaal welke tekstueel niet
overeenkwam met de feitelijkheden.

. ————— " ——

Opm. verbalisant Rangever overhandigde mij een aantal documenten welke als
bijlage is bljgevoegd
Gesprek werd bijgewoond door verbalisant Kuysten.

e s —  ——————————— — —————— — — —— —  — ———— — — ————— - ————

Sluiting Opgemaakt te NIJMEGEN op 10 januari 2007 door
Verbalisanl {en)
KOEN, LEONARDUS HENDRIKUS, op ambtseed
(verbalisant)
L
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